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Wyrok Trybunatu (dziewiata izba) z dnia 10 lutego 2022 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Symvoulio tis Epikrateias — Grecja) - DIMCO Dimovasili M.LK.
E.[Ypourgos Perivallontos kai Energeias

(Sprawa C-499/20) ()

[Odestanie prejudycjalne — Zblizanie ustawodawstw — Dyrektywa 97/23/WE — Urzgdzenia cisnieniowe —

Oznakowanie CE — Wprowadzanie do obrotu i wprowadzanie do uzytku — Ograniczenia majqgce na celu

zapewnienie ochrony ludzi — Artykuly 34 i 36 TFUE — Uregulowanie krajowe nakladajgce ograniczenia
dotyczgce sposobu instalowania gazowych przewodéw rurowych]

(2022/C 14806)
Jezyk postgpowania: grecki

Sad odsylajacy

Symvoulio tis Epikrateias

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: DIMCO Dimovasili M.LK.E.

Druga strona postgpowania: Ypourgos Perivallontos kai Energeias

Sentencja

Artykut 4 ust. 1 pkt 1.1 dyrektywy 97/23/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 29 maja 1997 r. w sprawie zblizenia
ustawodawstw panstw czlonkowskich dotyczacych urzadzen ci$nieniowych, zmienionej rozporzadzeniem (WE)
nr 1882/2003 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 29 wrze$nia 2003 r., i zalacznik I do tej dyrektywy w zwigzku
z jej art. 2 ust. 2 nalezy interpretowac w ten sposéb, ze nie stojg one na przeszkodzie uregulowaniu krajowemu, ktére
w celu zagwarantowania bezpieczefistwa ludzi, w szczegdlnosci na wypadek zjawisk sejsmicznych, ustanawia pewne
warunki dotyczace sposobu instalowania urzadzen ci$nieniowych, takich jak przewody rurowe przeznaczone do przesytu
gazu, w tym urzadzen opatrzonych oznakowaniem CE, pod warunkiem ze uregulowanie to nie skutkuje koniecznoscig
wprowadzania jakichkolwiek zmian do takich urzadzen i nie stwarza przeszkody zakazanej na mocy art. 34 i 36 TFUE.

()

Dz.U. C 433 z 14.12.2020.

Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 10 lutego 2022 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Oberster Gerichtshof — Austria) - OE[VY

(Sprawa C-522/20) ()

[Odestanie prejudycjalne — Waznos¢ — Wspétpraca sgdowa w sprawach cywilnych — Jurysdykcja do
rozpoznania pozwu lub wniosku o rozwéd — Artykut 18 TFUE — Rozporzgqdzenie (WE) nr 2201/2003 -
Artykut 3 ust. 1 lit. a) tiret pigte i szdste — Roznica migdzy dtugoscig okreséw pobytu wymaganych do

ustalenia sqdu wlasciwego — Rozréznienie migdzy rezydentem bedgcym obywatelem paristwa
cztonkowskiego siedziby sgdu rozpoznajgcego sprawe a rezydentem niebgdgcym obywatelem tego
patistwa — Dyskryminacja ze wzgledu na przynaleino$é paristwowq — Brak]

(2022/C 148/07)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Oberster Gerichtshof

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona powodowa: OE

Strona pozwana: VY
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Sentencja

Ustanowiong w art. 18 TFUE zasadg niedyskryminacji ze wzgledu na przynalezno$¢ panstwowg nalezy interpretowaé w ten
sposéb, ze nie stoi ona na przeszkodzie temu, by jurysdykcja sadéw parnistwa czlonkowskiego, na ktorego terytorium
znajduje si¢ miejsce zwyklego pobytu powoda lub wnioskodawcy, taka jak przewidziana w art. 3 ust. 1 lit. a) tiret szoste
rozporzadzenia Rady (WE) nr 2201/2003 z dnia 27 listopada 2003 r. dotyczacego jurysdykcji oraz uznawania
i wykonywania orzeczen w sprawach malzenskich oraz w sprawach dotyczacych odpowiedzialnosci rodzicielskiej,
uchylajgcego rozporzadzenie (WE) nr 1347/2000, byla uzalezniona od minimalnego okresu pobytu powoda lub
wnioskodawcy, bezposrednio przed wniesieniem pozwu lub wniosku, krétszego o sze$¢ miesiecy od przewidzianego
w art. 3 ust. 1 lit. a) tiret piate tego rozporzadzenia na tej podstawie, iz zainteresowany jest obywatelem tego panstwa
czlonkowskiego.

()  DzU.C 35z 1.2.2021.

Wyrok Trybunatu (szésta izba) z dnia 10 lutego 2022 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Supreme Court — Irlandia) — PF, MF/Minister for Agriculture, Food
and the Marine, Sea Fisheries Protection Authority

(Sprawa C-564/20) ()

[Odestanie prejudycjalne — Wspélna polityka rybotéwstwa — Rozporzgdzenie (WE) nr 1224/2009 — System
kontroli — Artykut 33 ust. 2 lit. a) i art. 34 — Zapis dotyczgcy potowow i nakladu potowowego —
Przekazanie Komisji Europejskiej informacji dotyczgcych ilosci ztowionego homarca — Mozliwos¢

wykorzystania danych innych niz dane zawarte w dzienniku potowowym — Racjonalna i oparta na
podstawie naukowej metoda przetwarzania i weryfikacji danych — Zamykanie lowisk]

(2022/C 148/08)
Jezyk postepowania: angielski

Sad odsylajacy

Supreme Court

Strony w postepowaniu gléwnym

Whnoszgcy odwolanie: PF, MF

Druga strona postgpowania: Minister for Agriculture, Food and the Marine, Sea Fisheries Protection Authority

Sentencja

Artykut 33 ust. 2 lit. a) i art. 34 rozporzadzenia Rady (WE) nr 1224/2009 z dnia 20 listopada 2009 r. ustanawiajacego
wspolnotowy system kontroli w celu zapewnienia przestrzegania przepiséw wspélnej polityki ryboléwstwa, zmieniajacego
rozporzadzenia (WE) nr 847/96, (WE) nr 2371/2002, (WE) nr 811/2004, (WE) nr 768/2005, (WE) nr 2115/2005, (WE)
nr 2166/2005, (WE) nr 388/2006, (WE) nr 509/2007, (WE) nr 676/2007, (WE) nr 10982007, (WE) nr 1300/2008, (WE)
nr 13422008 i uchylajacego rozporzadzenia (EWG) nr 2847/93, (WE) nr 162794 oraz (WE) nr 1966/2006, zmienionego
rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2015/812 z dnia 20 maja 2015 r., nalezy interpretowaé w ten
sposob, ze organ kontroli danego panstwa czlonkowskiego nie jest zobowigzany do przekazywania Komisji Europejskiej
jedynie danych wpisanych przez kapitanéw statkéw rybackich do dziennika polowowego, zgodnie z art. 14 i 15 tego
rozporzadzenia, lecz moze stosowaé racjonalng i oparta na podstawie naukowej metode, takg jak metoda ,spedzonego
czasu”, do przetwarzania takich danych w celu zapewnienia dokladnosci danych liczbowych dotyczacych potowdw, ktore
przekazuje Komisji.

() DzU.C 19z 18.1.2021.
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